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I. INTRODUCCION:
EL CONTEXTO CONSTITUCIONAL DEL «<NORTE»

El estudio que sigue continGa una linea metodologica y
tematica que (sobre todo, esta Gltima) es cada vez mas cuestio-
nable porque a la profunda crisis de su contenido concreto (el
Estado Social y el Constitucionalismo del Estado Social) se
anade la fuerte erosion que sufre también el marco conceptual
constitucional en el que se apoya.

) .Oocﬁm, en efecto, que la vigencia de aspectos y categorias
bésicas de la teoria y del Derecho constitucional estan fuerte-
mente afectadas.

.m_ hecho aparece ya en el origen y fundamento de las Consti-
tuciones en cuanto el Poder y el Proceso Constituyentes estan
fuertemente desvirtuados. En lo que se refiere al Poder Consti-
tuyente no solo es insostenible desde las viejas abstracciones hoy
desmitificadas, sino que su funcién de «constituir», en cuanto
soberano, es practicamente inexistente; se ha puesto oportuna-
mente de manifiesto' como en la actualidad (y, sobre todo, como
todo este analisis, en lo que socioeconémica y culturalmente se

—_—

& ' A. pE CaBo, «(Crisis del concepto de Soberania?», en A. b Caso y G. Pisa-
E.ao %m%..v. Constitucionalismo, mundializacion y crisis del concepto de Sobera-
» Publicaciones de la Universidad de Alicante, 2000.
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conoce como el «Norte», que es precisamente el contexto histo-
rico del Estado Social) existe una especie de «esperanto demo-
cratico constitucional» practicamente imposible de desconocer;
es decir, es impensable hoy la aparicion de una Constitucion que
no recoja formalmente toda una serie de contenidos en materia
de derechos, organizacion del poder o participacion democrati-
ca, de manera que todo o casi todo esté ya (pre) constituido. Al
Poder Constituyente propiamente dicho le sustituye o completa
de manera decisiva un Poder Constituyente difuso que se impo-
ne de manera irresistible, de forma que los procesos constitu-
yentes a la vez que se deforman organica y democraticamente, se
convierten en el mejor de los casos, en mecanismos de ratifica-
cion formal de esos contenidos. El proceso por el que ha pasado
el Tratado mediante el cual se instituye una Constitucion para
Europa, da la medida de la valoracion que Estados constitucio-
nales europeos hacen del fundamento legitimador de las Consti-
tuciones; su aceptacion y su influencia en los procesos constitu-
yentes de los paises del llamado «socialismo real», lo confirma;
y la burla de la constitucionalizacién de Irak bajo la direccion de
paises del Norte con participacion de algunos paises europeos
sin que los demas denuncien, lo delata.

Pero, sobre todo, se extiende este deterioro y erosion a lo
que es esencial a toda fuente del derecho y particularmente
decisivo respecto de la Constitucion, como es su permanente,
actualizada, es decir, histérica, conexion con la realidad, que,
en el supuesto constitucional, tiene lugar a través de sus carac-
teres basicos: La Supremacia y la Normatividad. Y ambos se
encuentran afectados.

La Supremacia, por la nueva configuracion y vigencia de los
Ordenamientos supraestatales; sea tnica o no, lo que es indu-
dable es la profunda vinculacion existente entre Estado y Cons-
titucion, por lo que la crisis de estatalidad, de la soberania poli-
tica y juridica del Estado de base democratica, no puede por
menos de reflejarse en lo que en buena medida es su expresion,
como es la Supremacia Constitucional, que se ve claramente
afectada tanto en términos reales de vigencia como simbolicos.
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En lo referente a la Normatividad, lo que puede llamarse
crisis de Normatividad Constitucional se inscribe y tiene las
mismas causas que el fenomeno general de «desregulacion»,
que es también de «desjuridizacion» y «desformalizacion», y
que implica no s6lo que cada vez haya mas ambitos fuera del
Derecho, sino la deslegitimacién progresiva del Derecho exis-
tente entendido como resistencia o rigidez que debe eliminarse
en aras de la «fluidez social» (el mercado en sus maltiples for-
mas y derivaciones); de ahi que progresivamente se reduzca el
cumplimiento de todo el complejo constitucional a los niveles
minimos necesarios para el mantenimiento del «orden», cuya
inevitabilidad es, por otro lado, tan absoluta en este tipo de
sociedades que buena parte de ese orden se seguiria aunque la
Constitucidn no existiese, de manera que ese orden se produce
y transcurre sin que se note especialmente la presencia consti-
tucional (que en todo caso desempania la funcion liberal de
«vigilante») y sin que se «visualice» que la existencia de la
Constitucién obligue a acomodaciones importantes y clara-
mente forzadas de ese orden, sino més bien lo contrario, la aco-
modacion de la Constitucion a ese orden dejando fuera de la
Constitucion ambitos cada vez mas amplios, es decir, espacios
propiamente constitucionales no normativizados. De ahi que
finalmente el llamado proceso politico-constitucional cada vez
procese menos (conforme a la utopia liberal) de manera que
progresivamente aspectos decisivos de la realidad politica,
social y econdmica, asi como escenarios vitales de un nimero
cada vez mayor de personas, se desarrollen al margen de ese
marco institucional. Es el fendmeno del aumento constante de
marginados y excluidos, contrario precisamente a la vocacion
inclusiva del constitucionalismo del Estado social.

Este hecho tiene un complejo causal en el que intervienen
naturalmente causas objetivas e historicas (la imposicién del
capital sobre el Trabajo en esta fase, asi como las formas de su
internacionalizacion con la globalizacion), pero también subje-
tivas que son las mas proximas al analisis constitucional. En
este orden de cosas es donde debe situarse la posible teoriza-
ci6n sobre los «enemigos de la Constitucidn». Porque los ene-
migos de la Constitucidn no estan fuera del sistema constitu-
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cional, sino dentro: no lo son ni los criticos antisistema (legiti-
mados entre otras cosas por la existencia de la reforma consti-
tucional), ni siquiera sus claros transgresores que tienen un tra-
tamiento (constitucional) adecuado, como —en un supuesto
paralelismo— no cabria hablar en el Derecho penal de que sus
enemigos sean los delincuentes.

Realmente lo son los actores constitucionales que tienen
algn papel en el incumplimiento de la Constitucidén en sus
diferentes formas: cuando se propicia la quiebra del Estado de
Derecho al no aplicar los valores superiores de libertad, justicia
e igualdad, y permitir la supremacia de los de seguridad u
«orden», rompiendo el universalismo garantista de los dere-
chos en supuestos que se consideran dotados de especial peli-
grosidad para el sistema; cuando, por otra parte, se mantiene a
esos derechos en el ambito puramente individualista y basica-
mente antiestatalista con absoluto desconocimiento del objeti-
vo y colectivo; cuando se ignora la Constitucion en los aspectos
que mas precisamente configuran el constitucionalismo del
Estado Social, lo que da lugar'a un tipo de comportamiento
(anti) constitucional que va mucho mas alla del incumplimien-
to, pues, de una parte, se utiliza la Constitucion para unos fines
distintos (en una desviacion constitucional que desborda, tan-
to por su naturaleza juridico-politica como por su entidad, la
categorizacion administrativa de la desviacion de poder), pero,
sobre todo, se llega a utilizarla para unos fines contrarios a
aquellos para los que se establecio, en una verdadera «aliena-
cion constitucional», en cuanto la Constitucion, votada, legiti-
mada por los ciudadanos con un contenido y para la proteccion
y defensa de unos intereses mayoritarios, se les expropia, se
patrimonializa y se vuelve contra ellos. Es lo que ocurre en el
supuesto del constitucionalismo del Estado Social en el que se
configura un modelo socio-econémico con unos principios y
mecanismos interventores-correctores y que se utilizan para lo
contrario, para funcionalizar el modelo al proceso de acumula-
cion capitalista a través del Presupuesto, el sistema fiscal, las
politicas econdmicas, junto a omisiones fundamentales. (Hay
que senalar que la «alienacion constitucional» es basica en esta
materia pero no exclusiva; basta recordar la cinica utilizacion
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del Referéndum para legitimar la entrada de Espana en la
OTAN.) La obstaculizacion sistematica del cambio constitucio-
nal se alinea también en estas contribuciones al incumplimien-
to de la Constitucion, en cuanto se elimina esa garantia de nor-
matividad que es la reforma constitucional y se facilita aquella
desconexion con la realidad de la que antes se hablo; el futuro
mas inmediato no permite hacer previsiones optimistas. La
continuacion y acentuacion del capitalismo globalizador impli-
ca la reduccion del pluralismo socio-econdmico y juridico-poli-
tico bajo distintas ideologias sobre el enemigo (NEGRI ha teori-
zado el papel actual de la guerra como guerra global), que entra
en las constituciones a través de su cada vez mas permeabilidad
y apertura cuando no de sucesivas reformas adaptativas.

Hay que anadir que.las constituciones han mostrado una
gran fragilidad para romperse y una gran debilidad para defen-
derse, a la vez que, correspondientemente, una gran ductilidad
para plegarse a la voluntad o interés de sus «senores» (enemi-
gos) en cualquiera de las formas antes vista, sin que los guar-
dianes de la Constitucion en sus diferentes niveles —todo el
aparatoso montaje institucional de Tribunales Constituciona-
les, mecanismos de control, Defensores del Pueblo, oposicion
politica o esos deberes constitucionales escenificados simboli-
camente (el juramento de guardar y hacer guardar la Constitu-
cion desde el Jefe del Estado al funcionariado)— hayan impedi-
do el hecho, en si mismo escandaloso, del incumplimiento de la
Constitucion, convirtiéndose incluso en colaboradores necesa-
rios, siguiendo la —deformada— 16gica del Estado de partidos.
Esta impunidad en el incumplimiento constitucional, obliga a
rectificar la tesis de la coactividad intrinseca del Derecho y
Normas constitucionales. Cuando a partir de la diferenciacion
clasica entre Moral y Derecho se terminaba defendiendo, entre
los elementos de esa diferenciacion, la coactividad como com-
ponente esencial al Derecho y se trataba después de configurar
la especificidad del Derecho constitucional, se concluia (son
las conocidas posiciones de HELLER y GARrcia PELAYO) que el
Derecho constitucional reunia también ese caracter aunque de
manera singular: las caracteristicas del Derecho oo:mﬁ:cao:m.r
la supremacia y normatividad constitucionales, la importancia
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12 Carlos de Cabo Martin

de los valores de referencia, la trascendencia en general de su
contenido para el mantenimiento y continuidad del orden juri-
dico-politico estatal —se argumentaba— presionaban de tal
forma hacia el cumplimiento de la Norma constitucional que la
hacian irresistible, por los riesgos y desérdenes que derivarian
en caso contrario y que iban mucho més alla de la reparacion
concreta de la lesion producida en el caso de los demas Dere-
chos. Como se puede apreciar, la tesis, si es que sigue siendo
mantenible, debe de reducirse a aspectos muy concretos del
contenido constitucional, basicamente aquellos en los que,
efectivamente, pueda quebrar el orden formal organizativo del
Estado. Tampoco la ciudadania (a la que a veces se invoca
como «actor» en la conocida tesis de HABERLE sobre la interpre-
tacion abierta) ha funcionado como defensa abierta de la Cons-
titucién, sino que convenientemente desmovilizada o encauza-
da (otra vez la l6gica del Estado de partidos) no hace méas que
contemplarlo; si bien todo ello no se hace, sino con evidente
coste de deslegitimacidn constitucional y la extendida percep-
cion de que con la Constitucién se puede hacer todo, es decir,
que es un puro instrumento de poder. Y no se puede sobre estas
bases suscitar un adecuado sentimiento constitucional salvo
una irénica interpretacion del mismo.

Habria que indicar, no obstante —aunque sea alejarnos
momentaneamente del objetivo aqui pretendido— que este
panorama no es uniforme y que una vez mas el «Norte» debe
mirar al «Sur». Y en algn ambito del Sur (como en el latinoa-
mericano), estan ocurriendo cosas distintas que permiten rea-
firmar la tesis de que cuando hay verdadera contradiccion y se
plantea el conflicto, la decision interior puede, en determina-
das circunstancias, imponerse a la presion exterior, aunque sea
de tipo imperialista. Sin posibilidades de mas desarrollo de esta
idea, en el ambito constitucional tiene una destacada manifes-
tacion. En lo referente al poder y procesos constituyentes, los
ultimos cambios registrados en Latinoamérica y los movimien-
tos actuales estan mostrando la realidad si no de un poder
constituyente nuevo, si de factores constituyentes nuevos (cla-
ses medias excluidas en Argentina, movimientos indigenas en
Ecuador o Bolivia, asi como la alianza con el obrerismo en cri-
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sis y el campesinado) que tienen verdadera capacidad de «cons-
tituir» algo diferente. Las reformas constitucionales que se ini-
cian con la de Colombia, siguen con las de algunos Estados
mejicanos como la de Oaxaca del 96, el proceso constituyente
venezolano —ejemplar en todos sus pasos, desde la consulta
previa sobre el comienzo mismo del proceso hasta la aproba-
cién final de la Constitucién—, junto a los cambios en curso,
apuntan a algo diferente y desde luego posible. Asimismo la
anterior consideracion del constitucionalismo latinoamericano
como un constitucionalismo semantico frente al modelo euro-
peo de normativo, ha dejado de ser real; se esta produciendo un
cruce de direcciones: mientras el normativismo europeo cami-
na hacia el semantico, el latinoamericano lo hace hacia su nor-
mativizacién, como se aprecia en materia tan tradicionalmente
débil en el constitucionalismo latinoamericano como ha sido el
funcionamiento constitucional de los poderes y la proteccion
de los derechos. .

En cuanto al funcionamiento constitucional de los poderes,
es, como se sabe, el requisito minimo del orden constitucional,
de manera que si en este aspecto no se cumple no hay que
seguir el analisis. Siempre se ha considerado que la organiza-
cion del poder era el contenido indispensable de las constitu-
ciones (hasta por los defensores de la «Constitucion minima»),
y en Europa la siempre problemética reforma constitucional,
ha dejado de serlo cuando se trataba de necesidades en esta
materia; en Latinoamérica, sin embargo, ha sido un mal endé-
mico el desorden constitucional del poder. Por eso tiene una
especial relevancia la normatividad constitucional en este
ambito y cuyo ejemplar punto de partida puede situarse en la
actuacion de la corte constitucional de Guatemala en el golpe
de Estado de Serrano Elias de 1993, que actud de oficio, decla-
rando -la inconstitucionalidad de las denominadas «normas
temporales» que trataban de institucionalizar el golpe y, ante la
resistencia del presidente, insté mediante auto de ejecucion al
Ministerio de Gobernacion y Defensa Nacional para que pres-
tara los auxilios necesarios a la publicacion de la sentencia y a
su cumplimiento por el Organo Ejecutivo; el ejército acato la
sentencia y el presidente tuvo que renunciar; no obstante el
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vicepresidente todavia pretendio que el Congreso legalizara su
sucesion en la Presidencia: la Corte Constitucional, de nuevo,
entendio que la situacion se incluia entre los supuestos de inha-
bilitacion para el cargo previstos por la Constitucion en cuanto
estaba implicado en el golpe y puso en marcha el procedimien-
to previsto constitucionalmente que ordenaba al Congreso
nombrar sustituto hasta que terminara el mandato presiden-
cial; asi se hizo, terminando el proceso, regido, pese a todo, por
la Constitucion. Los procesos criticos a las dictaduras argenti-
nay chilena, asi como la rapida restauracion constitucional en
el caso venezolano, se alinean en la progresiva legitimacion del
orden constitucional.

En lo referente a los derechos hay, asimismo, un fiuevo énfa-
sis en su reconocimiento y proteccion que procede de las vias
constitucionales como la accién de tutela de la Constitucion
colombiana, de las normas de apertura constitucional a través
de las cuales se asegura el nivel garantista recogido en las Nor-
mas y Organos Supranacionales, asi como su progresiva conso-
lidacién como parametro de legitimidad; en este sentido tienen
que reconocerse como hechos de gran relieve constitucional las
revisiones apuntadas de la violacion de los derechos hecha por
las dictaduras latinoamericanas. Y aunque se trate de un hecho
anterior ya sin vigencia, debe recordarse su ejemplaridad a la
Constitucion sandinista de Nicaragua, que con el enemigo
(terrorista) interior y el bloqueo exterior, en pleno estado de
emergencia, suprimio la pena de muerte y la cadena perpetua;
comparese con la actual reaccién juridica ante el terrorismo, en
el Norte.

Asimismo, y quiza a los efectos aqui pretendidos sea lo mas
destacado, deben indicarse las «innovacionesy introducidas en
este que empieza a considerarse «neoconstitucionalismos. Las
mas destacadas son las introducidas en la clasica divisién del
poder, las nuevas formas de participacion con mecanismos que
intentan superar tanto el partidismo como la democracia
representativa, anadiendo formas distintas de participacion
directa y control democratico, y en la que es quizas la ruptura
mas destacada con supuestos basicos del constitucionalismo
occidental: el reconocimiento en diferentes grados (el maximo

==y

i
{
W
W
{
!
§
W

Introduccion: el contexto constitucional del «Norte» 15

lo alcanza la Constitucion bolivariana de Venezuela) de los
sujetos colectivos de los derechos (a los m:m_.u\_om y ooﬁcsamﬁom
indigenas) con formas propias de produccion y reproduccion
del derecho (al margen de la ley del intercambio) con proble-
mas ciertamente no resueltos (como la relacion entre .oﬁm:m-
mientos), con un planteamiento evidente de oo::m@oo_.o:o.m
con el resto del sistema («occidental») basado en el sujeto indi-
vidual y con formas de Estado compuesto en base a unidades
en las que no esta presente el componente nacionalista aunque
se tenga otra forma de identidad y, msm_Bmﬂm, una exigencia
explicita y hasta institucionalizada (contraloria moral) de reno-
vacion y regeneracion ética. Todo ello hace que este neoconsti-
tucionalismo latinoamericano debe estar presente cuando se
haga una reflexion constitucional en la que el Norte debe tener
en cuenta y «aprender» de lo que viene del Sur.

Pero volviendo al objeto primordial de que se trata, junto a
este marco constitucional debilitado se encuentra, como se
decia al principio, la de su contenido, la del Estado Social y sus

derivados.

En una sociedad cada vez méas desarticulada e individualiza-
da tanto por la transformacion del Trabajo como por la profun-
dizacion y dominio del Mercado, queda una apariencia de Esta-
do Social con un sentido basicamente clientelar que necesita
mantenerse en unos minimos niveles como exigencia de legiti-
macion. Esta apariencia de Estado Social se proyecta en la rea-
lidad mediante una apariencia de reconocimiento generalizado
de derechos sociales (cuando lo que ocurre es que se endurecen
los requisitos y se acentiia su dependencia del Emaomao laboral
a la vez que se limitan los recursos; ese es precisamente uno de
los aspectos de la crisis del Estado Social) con un carécter cada
vez mas asistencial y, por tanto —y como se ha senalado opor-
tunamente—, neutralizado, desprovisto de su caracter de o\ﬁm.mo,
desocializado?; esta situacion se acompana en el orden juridico
de una abundante literatura que, como también se ha indicado,
en la medida en la que ha avanzado la crisis del Estado Social,

> M. A. Garcia HERRERA, prologo a Los Principios rectores de la Politica
Social y Econdémica, ]. TAJADURA (dir.), Madrid, Biblioteca Nueva, 2004.




16 Carlos de Cabo Martin

se presenta cada vez mas defensora de la «eficacia» de las nor-
mas constitucionales que los recogen, rechazandose su caracter
programatico. Este hecho podria tener una interpretacion posi-
tiva y entenderse como manifestacion de que el «conflicto» se
mantiene y la defensa (del Estado Social) contintia. Un analisis
mas detenido del origen y contexto de buena parte de estas
aportaciones no permite una apreciacion de este tipo: tienen en
comin una notable indigencia tedrica en cuanto al entendi-
miento del Estado Social al que se reduce a su caracter presta-
dor y puramente asistencial; se instalan ademas en el «posibilis-
mo» caracteristico de la posicidn mayoritaria sobre los
derechos sociales relativizando siempre el derecho a las exigen-
cias de la coyuntura; se los trata de esa manera desocializada y
aa.%o_ENmam a la que antes se hacia referencia y, en tltimo tér-
mino, se parte mas o menos conscientemente de la actual
«ausencia del peligro» que conlleva este tipo de posiciones.
Pertenecen en Gltimo término al mismo subsuelo cultural que
hace que se hagan en estos momentos una serie de concesiones
a las posturas criticas o antisistema inimaginables en otro
momento histoérico, de manera que se distingue en la literatura
a Garcia Marquez o a Jelinek, se premia en el cine a los Ken
Loach o Tavernier, se revaloriza el arte de Warhol o se celebra
que los Rolling canten canciones contra «los Bush»; todo lo
cual contribuye a completar el panorama de una «sociedad
abierta».

Pero, en todo caso, el problema que se plantea es qué hacer
ante una situaciéon como la que se presenta para el constitucio-
nalista en la actualidad: un constitucionalismo del Estado
Social que se recoge en unos textos constitucionales de los que
se sigue afirmando, sin que en este aspecto se registre hasta
ahora duda alguna, su supremacia y su normatividad, mien-
tras en la realidad socio-politica ese objeto basico de referen-
cia (el Estado Social) se encuentra fuertemente trasformado o
en vias de desaparicion.

Inicialmente hay que dar cuenta del hecho y explicarlo. Pero
a continuacion la actitud y la respuesta pueden ser las «colabo-
racionistas» con esa situacion (bien prescindiendo del Dere-
cho, en este caso de la Constitucion, bien tratando de adaptar
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el Derecho, la Constitucion, a la situacion) o la que parece mas
propiamente constitucional (aunque pueda aparecer, y real-
mente serlo, como beligerante) que, a partir de esa nueva reali-
dad y sin incurrir en voluntarismos trate de realizar los supues-
tos constitucionales. Ello implica, por una parte, la elemental
consideracién de que segin la Constitucién Espanola, Espana
antes que otra cosa (antes que Monarquia, antes que indisolu-
ble, etc.), es, «se constituye», como un Estado Social. Es la pri-
mera determinacion, el primer y preferente objetivo y funda-
mento; y, por otra, recordar asimismo (recuperar) el sentido
propio de la categoria de Estado Social, su riqueza y compleji-
dad tedrica que se traduce en la practica en algo que va mas alla
de su carécter de prestador de servicios o derechos, sino que
incluye como contenido esencial (en el estricto sentido de que
si se prescinde de él es irreconocible) del Estado Social el prin-
cipio interventor —transformador que produce la ampliacion
practicamente ilimitada de competencias del Derecho. Todo
ello, legitimado y avalado por la supremacia y la normatividad
constitucionales. A partir de ahi puede valorarse el grado o la
oportunidad, pero no otra cosa, al menos desde posiciones

constitucionalistas.

No obstante, esta situacion, la del constitucionalismo del
Estado Social sin Estado Social y la respuesta dada, plantea una
cuestion general de notable alcance tedrico y conlleva dos con-
secuencias con riesgos especificos.

La cuestion mas general es que lo que se plantea es la rela-
cién Derecho-realidad, la historicidad del Derecho y en con-
creto del Derecho constitucional (que tiene a su vez una com-
pleja relacion con la historia en cuanto siendo también un
producto histérico, nacido ademas en coyunturas muy especi-
ficas como son las de las crisis constitucionales, tiene una
vocacion ahistorica) que normalmente se resolvia —desde los
supuestos metodoldgicos en los que se situaba este analisis—
«en favor de la realidad», es decir, entendiendo que si lo pre-
valente eran las «determinaciones externas», el cambio debia
empezar por ellas y el Derecho era, por tanto, un efecto sobre-
venido. Sin embargo, ahora se plantea una situacién que pare-
ce contradecir estos postulados: por una parte, no hay «histo-
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ricidad» en la relacion Derecho (Constitucion)-realidad, en
cuanto la Constitucion no responde a una realidad (Estado
Social) existente; y, de otra, parece también que se cambia de
posicion y en lugar de partirse de la realidad para lograr el
cambio, se ponen las esperanzas y se trata de resolver la con-
tradiccion «en favor del Derecho». La contestacién a estas
preguntas debe empezar por considerar que efectivamente el
Derecho y el Derecho constitucional adquieren en la situaciéon
actual y para el constitucionalista critico una importancia y un
papel nuevos, pero que este cambio en la funcién y el papel del
Derecho, se debe precisamente a los cambios que se han pro-
ducido en la realidad (por tanto no hay inversion metodoldgi-
ca); ademas, debe indicarse que aqui no se trata de plantear
una estrategia de «lucha politica» (aunque no sea ajena a ello),
sino juridica; y, finalmente, y de manera destacada debe adver-
tirse que cuando se tomaba partido «por la realidad», se daba
la circunstancia de que a lo largo de la historia ha sido lo habi-
tual que el Derecho iba detrés de la realidad sancionandola y
expresando valores, concepciones y formas de vida que se
habian impuesto previamente. Sin embargo, ahora la situacién
es la contraria: la Constitucién contiene valores, concepciones
y formas de vida (las referidas en particular al Estado Social)
que estan desapareciendo o han desaparecido de la realidad.
Por eso, la actitud tiene que ser otra, insertarse en una cultura
de la resistencia, de un constitucionalismo resistente y el juris-
ta critico convertirse —en cierta medida—, contradictoria-
mente, en un jurista resistente, a la defensiva, que denota cier-
tamente una posicion de repliegue y en Gltimo término traduce
la derrota que se ha producido en otros lugares.

Las dos consecuencias antes citadas con sus riesgos especi-
ficos son las siguientes: la primera es que efectivamente a par-
tir de la situacion referida, el Derecho adquiere una especial
relevancia (debe anadirse la consideracién que resulta de la
progresiva dificultad del capitalismo para someterse a él), y en
concreto al Derecho constitucional, con lo que la lucha por el
Derecho y el Estado de Derecho adquiere nuevas virtualidades
como mecanismo de seguridad y arma critica. Pero esta conse-
cuencia conlleva y debe evitar el riesgo de confiar exclusiva-
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mente en el Derecho por si mismo, por sus caracteristicas téc-
nicas, resolviéndose el uso del Derecho en la pura basqueda de
su funcionalidad racionalizadora al margen de toda vehicula-
cién valorativa, con lo que se terminaria incurriendo en un for-
malismo positivista que, en tltimo término, satisface las pro-
puestas conservadoras.

La segunda consecuencia es que, también a partir de lo
anterior, se pongan logicamente todas las esperanzas en la
Constitucion y en la normatividad de la Constitucion en su
totalidad. Pero, asi mismo, esta consecuencia logica conlleva y
debe evitar el riesgo de lo que, en otro lugar, se llamo «hiper-
constitucionalizacion», lo que (aparte del posible efecto técni-
co de desconocimiento del sistema de fuentes) supone enten-
der que en la Constitucion esta la resolucion de todas las
cuestiones y que por tanto debe generalizarse su aplicacion
directa, ademas de que conduce, desde otro angulo, a la con-
clusion de que todo estd ya decidido, que hubo un momento
fundante en la que se decidi6 definitivamente el futuro y que,
por tanto, la capacidad de decision esta ya congelada, excluyén-
dose o reduciéndose en lo fundamental las posibilidades del
principio democratico, con lo que se termina coincidiendo con
esas posiciones antidemocraticas aunque formalmente consti-
tucionales (hiperconstitucionales) caracteristicas de algunas
posiciones del constitucionalismo conservador y actual o post-
modernismo constitucional.

Ante estos dos supuestos considerados aqui, la erosion de
las caracteristicas constitucionales de Supremacia y Normati-
vidad de un lado y el vaciamiento de la categoria constitucio-
nal del Estado Social de otro, se sitlia este trabajo sobre la soli-
daridad. Se trata, por tanto, frente a la desesperanza y a pesar
de su aparente extemporaneidad, de un trabajo que se inscribe
estrictamente en el constitucionalismo del Estado Social en
cuanto es en este constitucionalismo donde la supremacia y la
normatividad constitucional adquieren su real significado en
base al nuevo sujeto (la totalidad social convertida por prime-
ra vez en la historia en «sujeto» constitucional) y que, por otra
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parte, se corresponde a esa forma de Estado que es el mmxﬁo
Social, nueva y compleja mediacién social con proyeccion
inmediata en el orden politico y juridico. En este orden de
cosas se trata de construir desde un punto de vista tedrico la
solidaridad entendida como principio constitucional vinculan-
dola a un concepto fuerte de Estado Social como principio
(constitucional) interventor-transformador. Porque buena par-
te de las posibles deficiencias teéricas que pueden observarse
en algunos sectores doctrinales y desde luego en el Tribunal
Constitucional espaiiol, derivan precisamente de una conside-
racion empobrecida, impropia, del Estado Social, como puro
mecanismo «retributivo». De ahi que una necesaria teoria
constitucional de la solidaridad, a la que aqui se quiere contri-
buir (excluyéndose toda pretenciosidad subjetiva), tenga nece-
sariamente que vehicularse a ese sentido «fuerte», el propio del
Estado Social; en este sentido se conecta la solidaridad a esa
funcién basica (interventora-transformadora) del Estado
Social productora de mecanismos constitucionales de articula-
cion y armonizacién social, especialmente necesarios ante la
caracteristica fragmentacion de las sociedades actuales por las
transformaciones del Trabajo. Se pretende asi, junto a la reali-
zacion de los valores constitucionales, contribuir también des-
de el Norte a la configuracion global de ese nuevo «sujeto his-
torico», descentrado y mdltiple, sin esperarlo todo del Sur
como parece que lo hacen los movimientos antiglobalizacion,
aunque deba reconocerse que por el momento aporta la mayo-
ria de la base material (segtn las cifras que se manejan en la
actualidad, la mayoria de la poblacion mundial vive de relacio-
nes de solidaridad, extrasistema, de relaciones de «vecindad» y
en régimen de economia informal) y que empieza a manifestar-
se en la renovacidn constitucional de algunas latitudes, tam-
bién del Sur, como el constitucionalismo latinoamericano, de
cuyas ultimas manifestaciones se daba antes cuenta y al que se
tiene que incluir en una teoria y Derecho constitucionales que
se pretendan actuales. Algo de eso se intenta también aqui.

II. REFERENTES TEORICOS:
SUJETO Y SOLIDARIDAD

La historia y la cultura de Occidente se construyen en bue-
na medida a través y en torno a la realidad y a la idea de «suje-
to», de manera que esa historia —y esa cultura— son historia y
cultura con o del sujeto. Lo que ocurre es que esta relevancia y
su conciencia se percibe a partir de un determinado momento
historico y cultural: el que se conoce como la «Modernidady,
pues precisamente lo que se conoce como modernidad se afir-
ma y comprende en base a esta idea de sujeto como una de sus
categorias centrales.

Y desde ese momento, esa idea de sujeto se va a desplegar en
dos manifestaciones bien diferentes: el sujeto individual y el suje-
to colectivo (o propiamente «sujeto historico»).

1. EL SUJETO INDIVIDUAL: )
CONFIGURACION CULTURAL Y JURIDICA

El sujeto individual, tanto desde el punto de vista cultural
como socioecondmica y politicamente, empieza a adquirir pro-
tagonismo en el largo periodo de transicion al capitalismo (y
después, cuando éste se impone como modo de produccion




22 Carlos de Cabo Martin

dominante) a partir de la aparicion del «hombre libre» (de la
separacion del trabajador de los medios de produccion), que es
cuando puede apoyarse en la realidad (aunque sea aparencial)
su configuracién como categoria universal («todo hombre») ya
partir del comienzo del intercambio entre esos hombres libres
e iguales. Culturalmente es lo que se conoce como el discurso
de la «<Modernidad» que tiene en esta idea de sujeto uno de sus
componentes basicos en cuanto implica un proceso objetivo de
racionalizacion y subjetivo de adquisicién de «la conciencia de
si», lo que la aparta de la concepcion religioso-providencialista
tradicional y afirma la plena capacidad del hombre para deter-
minarse, decidir su lugar en el mundo y hasta las posibilidades
de actuar sobre él. Sus momentos representativos mas destaca-
dos son bien conocidos: el Renacimiento (Pico bE LA MIRANDO-
LA ya lo expresa admirablemente en el titulo de su obra mas sig-
nificativa Oratio de dignitate hominis), DESCARTES y su
configuracion del sujeto en cuanto cogitans, la Ilustracion y su
entendimiento de la historia como el despliegue de la Razon del
sujeto (destacadamente KANT, sobre el que volveremos) y la
Revolucion Francesa, a la que se presenta habitualmente como
el triunfo y apoteosis del subjetivismo, concepcion a la que
haremos después algunas correcciones.

Juridicamente apenas necesita justificacion la afirmacion de
que la construccion del Derecho moderno se hace en base al
concepto de subjetividad juridica. En buena medida la concep-
cion de sujeto de derecho traduce al ambito juridico el protago-
nismo individualista de los ambitos antes citados, a los que
garantiza y funcionaliza, en algn caso —como el econémico-
mercantil— como una exigencia insoslayable. Desde el Tusnatu-
ralismo (aun con las distintas y aun contradictorias manifesta-
ciones que se encuentran en el interior del mismo y que son
propias de las ideologias de los periodos de transicion entre
modos de produccion y ésta lo es del Gltimo de la transicion al
capitalismo) se hace al individuo centro de relaciones juridicas
privadas (el Estado de Naturaleza se configura en base a unos
principios y derechos que corresponden a la «naturaleza del
hombre») y puablicas (en cuanto son los individuos los que
acuerdan la construccion de un orden pablico que, supuestos
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esos principios y Derechos de libertad e igualdad, no puede,
sino basarse en el consentimiento). KANT es seguramente quien
mejor expresa la vinculacion entre esos &mbitos cultural y juri-
dico y dentro de éste entre el privado y el pablico, apareciendo
a través de su aportacion tanto la construccion compleja del
sujeto como su coherencia, pues s6lo en cuanto se entiende que
es capaz de autodeterminarse tiene sentido el imperativo catego-
rico como €tico y solo a partir de esta suprema dignidad que
alcanza, es por lo que el Derecho tiene que relativizarse a él y
configurarse como un sistema de derechos subjetivos entendi-
dos como atributos juridicos del sujeto para la realizacion de
fines que el propio sujeto determina; es un Derecho privado
derivado, pues, del Estado de naturaleza, pero que necesita para
tener vigencia de un Derecho piblico como su sistema aprioris-
tico de garantias, es decir, funcién del Derecho privado y, por
ello, funcién del sujeto . El argumento kantiano recuerda, por
otra parte,la vinculacion privado-pablico, en Gltimo término
Propiedad-Estado, como una secuencia necesaria que aparece
en otros autores del primer liberalismo (Locke, por ejemplo), en
los que de manera mas explicita se establece ya que la propiedad
no so6lo es un Derecho, sino que supone también una exigencia,
un principio de organizaci6n social, en cuanto s6lo es posible a
partir de un sistema de poder que la comprenda, garantice y a la
que se relativice.

La idea de subjetividad juridica aunque preferentemente se
utilice en el ambito individual, proyecta también su utilidad a
otros campos del Derecho pablico: al ambito institucional en lo
que se conoce como persona juridica sirviendo a la construc-
cion también del Estado como sujeto de derecho y a partir de
ahi tiene otras derivaciones como las mdltiples que se hacen en
la teoria juridica del Estado cuando se estudia el Estado y sus
funciones desde la perspectiva de sus 6rganos (considerados a
Su vez como sujetos).

No obstante lo anterior, hay que dejar constancia de que
esta idea de subjetividad cultural y juridica no ha sido la tGnica

' A. Lopez Lorez, «Estado Social y sujeto privado», Cuaderni Florentini, 25.
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0 no ha sido indiscutida en el pensamiento europeo. Asi, en el
orden cultural general, si se decfa al comienzo que la idea de
sujeto era E@?w o era uno de los componentes bésicos de lo
que se conocia como «Modernidad», resultara que los criticos
de la modernidad seran también criticos con la idea de sujeto;
en este sentido se afirmara (FoucauLr) que la idea de mc_.m&
:Eu_.am elementos constantes y absolutos como universalidad o
EoE.EQ y asimismo remite a una concepcion situada al margen
n_m_ tiempo y del espacio y, por tanto, desconoce elementos tan
_ummHmOm de lo real como la diferencia, la tension y problemética
que implica la provisionalidad del ser, por lo que se rechaza su
« simplificacién» que se ejemplifica en la formulacién cartesia-
na (WITTGENSTEIN, HEIDEGGER) y se denuncian las posibilidades
que m_wo.amm._m categoria para utilizarse como mecanismo de
uniformizacién que facilita formas irresistibles de dominacion
‘Enel oaw:._.ca&oo la negacién del sujeto de derecho en la for-
ma antes citada se vincula a la corriente anti-iusnaturalista
bien en la tendencia del positivismo y dogmatica alemanas
(desde la negacién sustantiva del sujeto, relativizado al Estado
en la doctrina de la Autolimitacién de JELLINEK, a la teoria nﬁm
Q.Q Derecho en la que el sujeto se disuelve en meras determina-
ciones normativas) o del realismo francés de Ducurr, en el que
la negacion radical del sujeto en cuanto propuesta metafisica
se acompana de la propuesta «realista» de la «situacion _.E.M&H
ca» correspondiente a la «funcién» que cada individuo cumple

en el orden social, regulado por el D .
social». gulado por el Derecho objetivo o «Regla

wao m:.ﬂom.o caso, y aunque se admita el interés de la
corriente minoritaria, es indudable que cultural y juridicamen-
te el concepto de sujeto es el predominante.

2. EL SUJETO HISTORICO COLECTIVO

En o:m:ﬂo.m_ Sujeto histérico colectivo, la problematica
m.o_uzw la r_mﬁozm y su «sentido» ha estado unida (desde los dis-
tintos planteamientos de la teologia de la historia) a la reflexién
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sobre la existencia de un elemento especialmente relevante en
el proceso historico al que cabe considerar por ello como «suje-

to de la historia» 2.

Ser4 no obstante cuando a la teologia suceda la filosofia de
la historia (momento de ruptura que se sitGa habitualmente en
el Ensayo sobre las costumbres y el espiritu de las naciones, de
VOLTAIRE, aparecido en 1756) y se busque ya la explicacion en
términos humanos, cuando empieza a plantearse en sentido
moderno la cuestion del sujeto historico. Es un complejo pro-
ceso de toma de conciencia —al que se acaba denominando
como «Crisis de la conciencia europea» *— a partir del cual se
inicia un giro radical en la historia y cultura europeas que ter-
minara alumbrando el movimiento ilustrado. Lo significativo,
en relacion con la tematica que se viene tratando, es que el pri-
mer perfil del sujeto historico que se empieza a definir es
«negativo», es decir, se le hace «culpable» de lo que hasta
entonces ha tenido de negativo la historia de Europa. El pensa-
miento europeo del siglo xvin esta en gran medida presidido
por esta idea: es el Cristianismo (y su articulador basico, la
Iglesia) el culpable de la «oscuridad», de las tinieblas en las que
ha vivido el hombre y al que tuvo prisionero. A partir de este
momento comenzaréa a construirse un sujeto historico «positi-
vo» en cuanto se correspondera con el liberador de esa situa-
cién que comenzara a ser la Razon, verdadero y nuevo sujeto
que al desplegarse se convertira en el motor de la nueva y posi-
tiva historia del hombre sobre la tierra*. A partir de aqui, la
Razén, junto a su proyeccion individual, se encarna de manera
colectiva y, atin con cierta confusion de abstracciones (nacion,
pueblo), se «positiviza», vinculandose a la realidad y sera el
tiers etat el que la protagoniza. Es quiza, aunque sea de mane-
ra implicita pero bien evidente, la primera referencia a la clase
como sujeto historico.

> Karl Lowrts, El sentido de la Historia, Madrid, Aguilar, 1968

5 La exposicién més atractiva y brillante me sigue pareciendo la de Paul
HazarD, La crisis de la conciencia europea, Madrid, Pegaso, 1952.

+ Paul HazarD, El pensamiento europeo del siglo XVIII, Madrid, Guadarra-

ma, 1958.
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La Revolucién Francesa, la lucha por imponerse del Modo
de produccién capitalista, las nuevas peculiaridades del dina-
mismo histérico en definitiva, ponen de manifiesto la compleji-
dad del «Sujeto». El «<momento doctrinario» es, tanto ideologi-
ca como constitucionalmente, la expresion, en cada uno de
esos niveles, de esa complejidad y el «conflicto» aparece como
la base del desarrollo historico. Es lo que supone la concepcion
doctrinaria con el equilibrio que propone entre Principio
Monarquico y Principio Representativo como expresiones
superestructurales (ideoldgica y politico-constitucional) de las
fuerzas sociales en conflicto. En las Lecciones sobre Historia de
la Civilizacion Europea, de Guizor, este trasfondo esta ya for-
mulado con gran seguridad®. Y desde el punto de vista consti-
tucional es un momento de gran interés en cuanto aporta dos
novedades radicales:

1. De una parte, es la primera vez (y no volvera a ocurrir
hasta la llegada del Constitucionalismo del Estado social) que
aparece como una primera funcion de la Constitucion la articu-
lacion de contradicciones, desempenando este primer garantis-
mo: el garantismo de su coexistencia pacifica.

2.°  De otra, como consecuencia de esa situacion en que la
Constitucion se encuentra y del necesario equilibrio sin predo-
minio de los actores que aloja, adquiere una nueva relevancia
frente a ellos, hasta el punto de que la Constitucion es la sobera-
na, pasa a ser la depositaria de la soberania. La Soberania de la
Constitucion aparece asi formulada desde supuestos diferentes a
la Teoria democratica y, desde este punto de vista, sin la ambi-
giiedad que tiene el concepto de Supremacia en Francia, por la
identificacion entre voluntad del Parlamento con voluntad
nacional que hara siempre dificil admitir en este sistema consti-
tucional otra Supremacia.

En todo caso, a partir de estas formulaciones, la cuestion del
sujeto histérico con todo su complejo metodoldgico y argumen-
tal y en cuanto implica considerar la historia como el despliegue

° F. Guizor, Historia de la civilizacion europea, Madrid, Alianza Editorial,
1966.
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de una racionalidad que la convierte a su vez en racionalmente
comprensible, se sitta (dentro de la que es probablemente la
division fundamental del pensamiento europeo como es la de
Racionalismo-Irracionalismo que precisamente se produce por
la distinta actitud ante la historia) en la corriente mas fértil y
constructiva como es la del Racionalismo historico®. Dentro de
ella el materialismo historico representa el mayor grado de for-
malizacion en lo referente a este entendimiento de la historia
como conflicto, elevando al trabajo a la categoria de protagonis-
ta de la contradiccion. El nuevo y definitivo —respecto de la
suerte del capitalismo como historia— sujeto histérico.

Tampoco, como en el supuesto anterior (el del sujeto indivi-
dual) se puede afirmar que sea la posicion Gnica, porque junto
a ella aparecen otras que se integran en la corriente mas pobre
y negativa del pensamiento europeo como es el Irracionalismo
(asimismo el irracionalismo historico) desde los determinismos
idealistas que se contienen en las diferentes tesis de los ciclos (a
partir de SPENGLER), a la negacion de toda explicacion posible
por ser la historia el precipitado de toda la irracionalidad pro-
pia de las concepciones prefascistas y fascistas.

Cabe senalar como una reflexion especifica, la que tiene lugar
en el campo racionalista acerca de la relacion entre lo objetivo y
lo subjetivo en la historia; y, en concreto, la reaccion frente a un
supuesto exceso de objetivismo en el que incurren algunas pro-
puestas del estructuralismo (que parecen dejar el protagonismo
en la direccion historica a procesos objetivos, al dinamismo pro-
pio de las estructuras), asi como frente a una concepcion meca-
nica de la dialéctica en cuanto siempre integraria a los contrarios
y frente a lo que se termina afirmando que en todo momento his-
torico, aunque revista formas distintas, existe, bien actual bien
potencialmente, un Sujeto historico al que es posible contribuir a
crear, asi como la posibilidad abierta de contrarios que no se
integren, que no sea posible «sintetizar», sino que destruyan lo
existente y aparezca algo radicalmente nuevo’.

¢ G. LukAcs, El Asalto a la Razdn, Barcelona-México, Grijalvo, 1968.
7 Michael HarT y Antonio NEGRI, Imperio, Barcelona, Paidos, 2002. Se ha
entendido también que en Marx se encontrarian suficientemente definidas mani-
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3. LA CRISIS DE AMBOS SUJETOS

Estas dos manifestaciones del sujeto, la individual y la
colectiva, han venido experimentando un fuerte deterioro,
mostrando en la actualidad caracteres de extrema debilidad,
decadencia y desnaturalizacion. Porque si la Modernidad —se
decia— se construia, entre otros elementos, en torno a la idea
de sujeto, la Postmodernidad se caracteriza también, entre
otras cosas, por su deconstruccion.

El Sujeto individual ha sufrido un doble proceso degenera-
tivo:

1. La concepcion del individuo como un absoluto que se
autodetermina nunca fue cierta (y desde muy pronto se denun-
cid su falsedad: «no es la conciencia de los hombres la que
determina su ser social, sino que es su ser social el que determi-
na su conciencia»), pero sirvid a la configuracién de una
«sociedad de individuos» cuya mediacion basica era la econd-
mico-competitiva, a través del Mercado. El desarrollo de esta
sociedad, el despliegue de la Modernidad, la transformacion
del Mercado y la competencia, no ha hecho mas que acentuar
ese aislamiento hasta el desarraigo y disoluciéon de todo vincu-
lo de integracion colectiva, en un proceso propio del capitalis-
mo de ruptura entre produccion y vida social, entre la l6gica
del crecimiento y el beneficio, de la creacion social de necesida-
des y las formas de vida que darian sentido a esa produccién y
a su disfrute pero que son incompatibles con ella (P. BARCELLO-
NA). Las falsas representaciones de este hecho (pero sintomas
inequivocos del mismo) se manifiestan en concepciones idea-
listas, desde las mas opacas de la teorizacion liberal normativa
(las «teorias de la justicia») hasta las mas transparentes de las
«comunitaristas», con su intento de establecer vinculos de
reconstruccion social, si bien en base a sentimientos y valores

festaciones de ambas posiciones: El Capital y «los Grundrisse» serian los ejemplos
mas claros; el primero de la predominantemente objetiva, el segundo de la sub-
jetiva.
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premodernos inspiradores de la actual propuesta neoconserva-
dora, con lo que se contribuye al mantenimiento de las causas
y que recuerda a las protestas tradicionalistas frente a los pro-
cesos de modernizacién, como formas irracionales de entendi-
miento del conflicto.

. 2. La reestructuracion del sistema productivo del capita-
lismo moderno ha impuesto una transformacion incompatible
con el protagonismo individual del sujeto y con la autonomia
de su voluntad. Con el desarrollo de las fuerzas productivas
que supone la revolucion tecnoldgica, surge un nuevo nivel de
«objetividad» al aparecer secuencialidades necesarias en proce-
sos formados por complejas redes de articulaciones, intercam-
bios e interconexiones de funcionamiento practicamente meca-
nico, de los que resulta un Sistema autorreferenciado que
genera sus demandas y «produce» en la forma adecuada la
libertad y la propiedad. El «sistema» regula el intercambio pero
no lo media porque en los niveles decisivos las relaciones ya no
son entre sujetos, ni, por tanto, son relaciones conflictivas, lo
que proporciona el sustrato real, material (practicamente la
exigencia) del «consenso», que tiene mas de este ingrediente
objetivo que del subjetivo voluntarista hecho de generosas
renuncias para lograrlo como se presenta en las versiones mas
habituales del consenso y de las concepciones consociacionales
de la democracia.

En el orden juridico la manifestacion de esta crisis es com-
pleja. En el Derecho positivo las Constituciones siguen mante-
niendo el protagonismo del sujeto, aunque en la realidad juri-
dica los individuos sean, cada vez con mas frecuencia en
ambitos centrales, el objeto mas que el sujeto de los derechos,
que ha pasado a ser protagonizado por corporaciones y sujetos
no individuales; en todo caso, instituciones como la Drittwir-
kung tienen, sobre todo, el significado de mostrar a los poderes
privados como el sujeto real y la amenaza para los derechos del
sujeto formal (individual). Y en el &mbito tedrico la expresion
mas clara de este nuevo «Derecho sin sujeto» (como conse-
cuencia de la crisis de éste) es la construccion del Derecho
reflexivo.
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El Sujeto historico ha sufrido asimismo un proceso que ha
conducido al diagnostico generalizado de su desaparicion. Es la
tesis vinculada a la del fin de la historia. Esta tesis del fin de la
historia no es nueva.

En realidad, esta implicita en todas las concepciones (de
naturaleza basicamente idealista) que buscan un «sentido» a la
historia mas alla de los hechos concretos, de los «hechos» rea-
les, que solo serian inteligibles en cuanto se integren en una tra-
yectoria, en un movimiento histérico. Y como la historia es
movimiento en el tiempo, su objeto es, tiene que ser, una meta.
Practicamente todas las tendencias que perciben la historia
como direccidn hacia el futuro (que se inician con la concep-
cion cristiana a diferencia de la griega que entiende la historia
desde el pasado) la incluyen en alguna forma. Se atribuye a
HEGEL su explicitacion mas destacada al situar el fin de la his-
toria en la victoria de Napoledn en Jena, hecho que culmina en
la lenta autoconciencia del Espiritu solo realizable a partir del
nuevo Estado universal que se alumbraba como garantia de la
libertad e igualdad humanas; con posterioridad, la tesis del fin
de la historia esta presente en las diferentes posiciones que se
vinculan a los componentes de lo que se ha denominado post-
historia® (Henri de MaN, GEHLEN, Bertrand de Jouvener, Karl
ScumITT, JUNGER, Henri LEFEBRE), pertenecientes al area cultural
franco-alemana de posguerra que entiende el Fin de la historia
como estancamiento, como agotamiento, en realidad como fra-
caso.

La propuesta mas actual sobre el fin de la historia tiene
otras connotaciones. Inicialmente sorprende que un ensayo sin
demasiadas pretensiones como es el que la formula (The End of
History?) haya provocado un debate tan desproporcionado a la
simpleza de su incitacion tedrica, en el que ha predominado de
manera generalizada la negacion agresiva de la tesis. Sorpren-
de sobre todo esta negacion generalizada en la teoria cuando se
comprueba su aceptacion generalizada en la practica (tanto en

# Perry ANDERSON, Los fines de la Historia, Barcelona, Anagrama, 1996.
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la practica tedrica de los diferentes &mbitos como por supues-
to en la practica politica). Y es que, sin duda alguna, su plante-
amiento no es, sino la expresion ideoldgica de la actual fase del
dominio generalizado del capital. Por eso la tesis, ideologica-
mente y en sentido técnico, es una tesis estrictamente burguesa
que se alinea en el viejo sueno burgués de librarse —definitiva-
mente— de su también viejo e inseparable enemigo (el trabajo
organizado). Por eso, la tesis se basa en que la historia se ha
quedado sin sujeto. Y de ahi que haya terminado. La globaliza-
cion, la universalizacién del dominio del modo de produccién
capitalista unido a las transformaciones que ha experimentado
el trabajo material, han hecho de la sociedad actual una socie-
dad sin alternativa, porque ha desaparecido el sujeto capaz de
proponerla y realizarla. La consecucién de una nueva sociedad
ha dejado de figurar en los programas maximos de los partidos
de la izquierda. Toda propuesta es ya una propuesta intrasis-
tema.

4. FUNCION DE LA SOLIDARIDAD
EN SU RECONSTRUCCION

Supuesto lo anterior —la crisis del sujeto individual y del
sujeto colectivo— la Solidaridad, articulada y en consecuencia
potenciada juridicamente y sobre todo constitucionalmente,
puede ser un elemento que contribuya a superar ambas crisis.
Esta superacion implica la reconstruccion y potenciacion de los
sujetos, reconstruccion que no puede ser, sino simultinea (del
sujeto individual y del sujeto colectivo) y, por tanto, haciendo
desaparecer la separacion y, por supuesto, la contradiccion
radical entre ellos. En este sentido, la reconstruccion del sujeto
individual exige el entendimiento del individuo como ser social
(que la propuesta aristotélica se mantenga hoy como programa
indica la dimension del retroceso) es decir, como un «resulta-
do» —de su interrelacion con los deméas— como un «relativo a

® P. BARCELLONA, L'individuo sociale, Génova, Costa-Nolan, 1996.
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posteriori» y no como un absoluto a priori, como una realidad
a construir socialmente y no como algo dado®; y a la vez esta
vinculacion y construccion social de la individualidad es tam-
bién la base para la configuracion del sujeto historico (colecti-
vo). De ahi que la Solidaridad pueda contribuir a convertir en
acto la potencialidad social del sujeto tanto individual como

colectivo.

Esta propuesta, para tener base real, exige aceptar la hipo-
tesis segin la cual en cada periodo histérico existe la base
potencial (que es posible identificar y contribuir a su desarro-
llo) del sujeto social. En la fase actual debe, por tanto, existir,
debe ser posible identificarla y actuar sobre ella. Sucede no
obstante que la peculiaridad propia de cada periodo historico
registra en la actualidad un cambio de naturaleza correspon-
diente a la progresiva complejidad y opacidad propia del capi-
talismo que «aparenta» —como antes se apuntaba— la desapa-
ricion definitiva de todo elemento capaz de remover la posicion
definitiva del capital en el que «parece» subsumido todo lo
demas y convertido en el Gnico habitante de la historia. Sin
embargo, sigue actuando la inevitable causalidad historica (el
elemento objetivo) en virtud de la cual sigue generando su con-
trario. Lo que ocurre es que se trata de un contrario de formas
mas inespecificas y complejas que los que revestia su tradicio-
nal enemigo de clase. No es un sujeto como los anteriores, con
la caracteristica coherencia y unidad, susceptible de represen-
tacion, también unitaria (y, por tanto, «integrable») y «localiza-
do», sino fragmentado y mdltiple, no representable unitaria-
mente y, por tanto, no integrable o lo que es lo mismo no
subsumible y, por tanto, con capacidades destructivo-construc-
tivas nuevas °.

Aunque no cabe en los procesos historicos apelar a explica-
ciones simples o de un solo elemento, desde perspectivas ted-
ricas cabe partir del siguiente presupuesto: dado que en la
inmediatamente anterior estructuracion social la relacion

' Sélo con las variantes que se iran poniendo de manifiesto se acepta la tesis
de NEGrI de la que, como también se advertiré, se discrepa en aspectos basicos.
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basica era la de capital-trabajo como refacion institucionaliza-
da, estructurada, expresada salarialmeyte de manera formali-
zada y garantizada, ha sido la ruptury de tal relacion como
relacion estructurada, formalizada y garantizada, el elemento
basico de desestructuracion social, de gpariencia de desapari-
cion y en realidad de fragmentacion y dispersion (junto a la
transformacion del trabajo y las modaligades de trabajo inma-
terial que lo facilitan) de los distintos elementos del nuevo y
potencial «sujeto complejo». La comprobacién empirica de
este supuesto se puede obtener del apalisis de los nuevos
«movimientos sociales» en los que puede admitirse un mayor
grado de «generalizacion», de virtualidades, de confluencia y
de nivel de conciencia cuando en ellos han estado presentes
actores afectados inmediatamente por aquella ruptura, y a la
inversa, la mayor dispersién, autonomia y escaso nivel de con-
ciencia ha tenido lugar cuando ese sector social inmediata-
mente afectado no ha estado presente. L.a mayor expresividad
se advierte en los ambitos donde la ruptura ha sido mas violen-
ta (como ocurre en América Latina, donde el fracaso de las
politicas neoliberales ha dado lugar a la aparicion activista de
clases medias que han descendido al ambito de los excluidos,
desempleados —piqueteros— en Argentina, «movimiento de
los sin tierra» vinculados a sectores urbanos en Brasil, movi-
miento boliviano que vincula indigenismo y proletariado
minero excluido, marginados del proceso de modernizacion
en Venezuela, etc.), aunque no deja de iniciarse en otros (don-
de por su grado de desarrollo y residualismo clientelar del
Estado social la ruptura ha producido efectos menos traumati-
cos) como Europa y se hace presente en problematicas vincu-
ladas a la «reestructuracién de sectores» o privatizaciones,
cada vez mas concurrentes con otras mas directamente rela-
cionadas con los fendmenos de antiglobalizacion o ecopacifis-
tas, emigrantes, género, etc.

La complejidad de elementos, si tiene dificultades nuevas,
también tiene las ventajas anadidas de facilitar, aun desde su
respectiva autonomia, la confluencia de todos los sectores
«débiles» a través de nuevas formas de vinculacion —que ya
no encajan en lo que se conocia como «allanza de clase»— en
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un «conjunto» que se ha designado como «Multitud» ", Su
existencia es, con frecuencia, extrasistema, aunque su entidad
de tal magnitud que con los datos que se manejan en la actua-
lidad (se indicaba en la Introduccion) parece que la mayoria
de la humanidad vive hoy, a partir de formas de cooperacion y
relacion, en lo que se denomina la «economia informal». Lo
que quiere decir, de una parte, que se trata de una posibilidad
real y, de otra, que a través de la Solidaridad, de lo que se tra-
ta no es de buscar un correctivo exterior y funcional para evi-
tar desequilibrios, sino de un principio distinto de estructura-
cion social.

En el ambito que nos es propio, dentro de esta problematica
general hay lugar para una funcién especifica. La Constitucion y
el Derecho constitucional han tenido, aunque con diversas for-
mas en los diferentes momentos historicos, una capacidad juridi-
ca singular para desarrollar procesos de articulacion social y de
coexistencia pacifica incluso entre los elementos mas contradic-

torios de la sociedad como se ha puesto de manifiesto especifica-

mente en el constitucionalismo del Estado social y como antes ya
se apuntd. Pues bien, este constitucionalismo (aunque la reali-
dad del Estado social sea otra, cabe legitimamente hacer valer y
acentuar esa contradiccion) suministra las bases para contribuir
a potenciar desde el Derecho mecanismos de confluencia y arti-
culacion tan necesarios hoy para construir el sujeto historico. La
Solidaridad, constitucionalmente recogida en el constitucionalis-
mo del Estado social, es sin duda uno de sus instrumentos basi-
cos. La Solidaridad constitucional es el desarrollo mas claro y la
proyeccion mas dinamica de las posibilidades que encierra esa
manifestacion especifica del Estado social que es lo que, en algin
otro momento, y se aclarara después, se ha llamado la «Constitu-
cion del mas débil».

Porque se comparte aqui la idea antes apuntada de que en
una perspectiva transformadora no hay que esperarlo todo «del
sur», de la «Periferia». «El Centro» tiene también un lugar en la
formacion y desarrollo de las potencialidades del sujeto histori-
co. Un pensamiento critico y, en este caso, un constitucionalis-

" ]. RONCIERE, Peuple o Multitudes, 9.
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mo beligerante, integrador necesario de elementos aportados

wg %_ Sur, se vinculan de manera natural a ese proyecto globa-
izador.

No es que éste sea, naturalmente, el objetivo a conseguir en
este trabajo, pero si debe entenderse que todo lo anterior se
encuadra dentro de lo que es su referente tedrico.




